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geographic botanique, de ne pas confondre les plantes advenlices,

ordinairement passageres dans un pays, avec celles qui, lout en y

etant plus ou raoins rares, font cependant partie de sa flore spon-
r

tanee.
F

M. Malinvaud, ayant examine avant la seance le Cratcngus com-

iriunique par M. Lhioreau, n'y voit qu'une forme du (7. oxyacan-

tha L., etil s'etonne qu'on ait pu le rapporter, memeHvec doute,

au C. Azaroiiis, plante du midi de la France, qui en est si diffe-

rente par le calice, le fruit beaucoup plus gros, la villosite, etc.

Ces deux especes, sauf les caracteres generiques, sont tres dissem-

blables, et M. Lhioreau, qui habite Paris, pourra facilement s'en

assurer en comparant des echantillons typiques de Tune et de

I'autre dans Therbier du Museum.

M. J. Vallot, secretaire, donne lecture de la communication

suivante

:

HERBORISATIONSAUX PYREnEES-ORIENTALESET EXAMENDE QUELQUES£CRITS

RELATIFS AUX PLANTES DE CETTE REGION, par II. liOBET (fin).

DiANTHUS PUNGENSTimbaL —Voila un nom fort inalheureux et qui a

ete bien torture. A quel Dianthus en effet n'a-t-on pas donne le nom de

D. pmigens ? II s'en faut peu qu'il n'y en ait une demi-douzaine. M. Tim-

bal a nommeainsi le D. hispanicus Asso, el il dit {Ohserv. sur quelques

Dianthus, p. 7) « qu'il est demontre que le D. hispanicus Asso est le

\^rii^h\e D. pun gens L. ». Puis, comme pris de remords, il croit que

la science n'aurait rien a gagner a ces changements, et, a I'inslar

de M. Lange, il se montre dispose a donner le nom de D. pungens a la

plante ainsi denommee par Godron et Grenier, en disant : f D. pungens
Godr, et Gren. (non L.) ». J'esperais que cetle bonne inspiration dure-

rait ; mais voila que plus tard (1875), in Reliqui(B PourretianoB

(page 32, note 2), notre botaniste, parlant du D. pungens L., declare

de nouveau que ce Dianthus est « aujourd'hui reconnu pour etre le

D. hispanicus Asso ». Reconnu par qui? II ne faut pas croire qu'une

cause soil definitivement jugee parce qu'on a plaide pour elle, et il est

prudent de redouter les mort-nes donl a parte quelque part M. Crepin.

M. Willkomm, en effet, ayant exprime (Prodr. t. Ill, p. 690) une sorte

d'incredulite et temoign^ sa surprise que M. Timbal eiit pris pour D. pun-

gens une plante dont les feuilles ne sont nullement piquantes, mais mu-
tiques, « foliis minime pungent ibus sed muticis y>, M. Timbal n'a pas
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persiste et a consenti a bruler lui-m6me ce qu'il avail adore. IJ auraitfini

d'ailleurs par trouver recemment, croit-il, le veritable D, pungens de
Linne dans les sables marilimes du litloral pvreneen. C'est surlout la

plante que nous avons ete voir nous-m^me sur place en 1882, quoique
nous la connussions deja. Nous nous garderons de faire ce qui a die fait

vingt fois, un nouveau commentaire de la diagnose linneenne du D. pun-
gens ; car il esl evident pour nous que la question nc pent etre tranchee

de celte fafon. Lorsqu'un noin linneen est devenu une pommede discorde

et qu'on ne pent nullement s'enlendre sur I'espece a laquelle il convient,

on admet generalement aujourd'hui qu'il faut le changer ou cesser de

I'atlribuer a Linne. C'est le cas, commenous I'avons dit dans notre Intro-

duction a la Flore de Montpellier, d'introduire dans la science une sorte

d'expropriation pour cause d'ulilite publique. Or quelle est I'opinion en

faveur de laquelle milite ici I'usage leplus repandu aujourd'hui et la plus

grande aulorite ? C'est evidemment celle qui consiste a accepter comme
B. pungens celui de Godron et Grenier et de Willkomm et Lange, que la

r

Societe botanique de France a trouve pres de Villefranche de Couflent,

ou je Tai recueilli moi-meme, il y a pres de Irente ans, et que M. Timbal

dil commuii a Collioure {Herbor. a Saint-Paul de Fenoiiillet^ p. 21). La

seule nomenclature raisonnable doit done consister a dire avec lesauleurs

du Prodr. fl.
hispan.y III, p. 682 : D. pungens Godr. apudGren. etGodr.

(non L.), nomenclature qui paraissail sourire a M. Timbal lui-meme dans

ses Obs. sur quelques Dianthus des Pyr. (p. 8), comme nous Favons dit

plus haut, mais qu'il a modifiee en dernier lieu, en nommant la plante

de Grenier et Godron Z). subulatus Timbal {Essaiy p, 13) (1).

' Mais que devient alors le nouveau D. pungens de VEssai monogra-

phique (p. 12), ouTauteur nomme ainsi la plante « des bords immediats

de la Mediterranee 5>) laadis qu'il donne a la plante des rochers maritimes

contigus le nom de D. catalannicus Pourr., reservant celui de D. atte-

nuatus Sm. {pyrenwus Pourr.) a la partie elevee des Pyrenees-Orien-

tales : Montlouis, etc.? Tout cela m'a paru, commeaM. Oliver, qui alous

les jours ces planles sous les yeux, appartenir k la meme espece, el

M. Willkomm, a qui j'en ai envoye beaucoup, me dit in lift. : € Je suis

d'accord avec vous que les Dianthus pungens Timb., pyrenwus Pourr.

et catalaunicus Pourr. apparliennent au D. attenuatus Smith. » Un

(I) Rien ne convient mieux au cas present que ces reflexions d*un Eminent bola-

nisle, ou il suffit de subsliluer a VAlyssum halimifolium le D. pungens : t H n'est pas

facile de savoir quel est le veritable Alyssum halimifolium {D, pungens) de Linne;

mais YA. halimifolium DC (fl. pungens Godr. et Gren.) se rapporte a une espece qui

n*est douteuse pour personne. 11 n'y a pas lieu, a mon avis, d'6ter a celte espece le

nom que Tusage a consacre, et cela dans le cas m6me ou Ton viendrait a demonlrer

plus tard, par I'examen do rherhier de Linne, que la plante de Tauteur est une autre

espece. i> (Jordan, Ohserv. p. 3.)
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botanists prudent et instruit, M. Le Grand, qui a habile Perpignan et her-

borise dans toutes les Pyrenees-Orientales, vient d'apprecier cos plantes

cornme nous dans le Bull. Soc. hot. de France (t. XXX, p- C9). II se de-

mande en effet si le /). punge7isTimh. n'est pas simplement la forme ma-

ritime du D, attenuatus... dont on observe tant de variations, en s'elevaat

des rivages jusque sur les montagnes, variations auxquelles on a donne,

dit-il, les noms de D. catalaunicus Pourr., pyrenceus Pourr., etc.,

et que le savant botaniste de Bourges qualifie de pen importantes.

M. Le Grand fait observer aussi avec raison que la figure qui represente

dans VEssai monographique (pi. XIV) le D. pungens Timb. lui donne,

par uneerreur manifeste, un calice cylindrique. L'auleur du texte, deson

c6te, dit le calice un peu atlenue; mais quoique cela ait ete fait et dit

sans intention sans doute, la verite est que le calice de cette plante est

toujours longuement attenue couique^ et que nulle espece ne merite

mieux le nomde D. attenuatus. M. Le Grand aurait pu dire aussi que les

petales, que Linne dit entiers dans son D. pungens, mais qui sont dentes

dans notre plante, sont aussi representes Irop peu dentes dans la figure en

question.

Le developpement extraordinaire de ce Dianthus dans les sables mari-

times, ou il acquiert, dit M. Timbal, un metre de circonference, ce qui Ta

fortement frappe, s'explique bien pour nous. Dans les rochers qui bordent

la nier, il est forcement moins vigoureux ; car ses racines sont la empri-

sonnees dans des fissures et denuees d'aliments. Je Pai vu nain meme,
par suite, dans les rochers d'Olette, de Fontpedrouse, de Montlouis;

mais dans les sables maritimes, ou il forme les buissons dont parte notre

ami, sa racine, fort a Paise, acquiert parfois pres d'un metre de profon-

deur et rencontre la Phumidite qui lui donne le luxe de vegetation dont je

parle, Ce phenomene surprend d'abord au milieu de cette nappe sablon-

neuse ; mais on comprend bient6t quMl ne faut point comparer ce Dian-
thus pour les conditions de vegetation aux especes a courte racine

annuelle qui, a Tinstar du Papaver Roubicei, font maigre chere dans ce

sable si aride et si sec a sa surface.

Dianthus brachyanthus Boiss. —Voici une espece que plusieurs

botanistes ont reunie longtemps au B. pungens Godr., son voisin le plus

proche, d'autres au Z). virgineus L. M. Timbal decouvre dans le Z). bra-

chyanthus Boiss., et de presque tous les botanistes aujourd'hui, trois

especes, savoii- : 1° le D. brachyantkus vrai, qui serait exclusivement

espagnol ;
2" la var. ruscinotiensis Boiss. des Corbieres, que M. Timbal

prend aujourd'lmi pour le vrai D. virgineus L.; 3» enfin une forme de-

couverte par lui au mont Alaric et qu'il signale sousje nom de D. brevi-

stylus Timbal. Dans ses Herborisations a Saint-Paul de Fenouillet,

page 18, il dit, a propos du D. virgineus L., devenu si ambigu, qu'il faut
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orcement y renoncer : « Nous nous sommes souvenl demando s'il ne

serait pas inieux d'abandonner ces noms fallacieux pour adopter ceux

plus recents dont nous sommes parfaitement certains. » Voila encore

une bonne inspiration, tres confornie a la regie pleine de sens proposec

par M. Jordan et que nous avons mentionnee plus haul. Pourquoi faut-

il que notre ami, apres avoir eiUrevu la verite, finissc ainsi par lui

tourner le dos?

Sans nul doute, le nom malencontreux de D. virgineus doit etre aban-

donne aujourd'hui, apres avoir regu tant d'applications opposees sur les-

quelles personne ne s'entend. Ce nom a cte donne par Godron, on le sait,

k une autre espece du Midi, voisine du D. Caryophytlus. II fut remplace

ensuite par celui de Z), Godf^onianus 3oid.y qui cede la place auiour-

d'hui, avec raison, au nom de D. longicaulis Ten., nom qui a la prio-

rite, qui convient de toule fafon a la planle dont nous -parlous, et que

M. Wilkomm est dispose aujourd'hui a accepter.

Pour ce qui est des trois formes du D. brachyanthus Boiss., dans

lesquelles M. Timbal croil voir trois especes distinctes, 11 n'est nullement

douteux pour nous qu'elles appartiennent a une mfime espece dont le nom
le plus certain, le seul sur lequel les botanistes puissent s'enlendre, est

celui de D. brachyanthus Boiss. M. Timbal (Herbor. a Saint-Paul de

F^/iom7/^^, p. 22) dit a tort que nous lui avons donne des echantillons

de son D, virgineus actuel des environs de Montpellier, ou la plante de

Narbonne et de* ia Clape est inconnue. Le D. brachyanthus Boiss. des

Pyrenees, m'ecrit M. Willkomm, pent avoir les feuilles plus tongues et

plus aigu6s que la plante du midi de I'Espagne
;

pourtant il ne differe pas

specifiquement du type espagnol, et I'auteur du Prodj'omus florce hispa-

niece ajoute : c( Je suis d'accord avec vous que les D. virgineus Timb. et

brevistylus Timb. sont des formes du D. brachyanthus Boiss, » Lorsque

je compare en effet la plante des Corbieres avec celle d'Espagne, je n'y

trouve nuUe difference unpeu specifique. La plante de la Massane surtout

merite a peine la qualification de variete, et les differences signal^es par

M. Timbal {Essai, p. 23) ne me semblent nullement fondees. Quant au

Z). brevistylus^ la description de cette plante du mont Alaric dansl'i?55at

monographiquey ainsi que la figure, suffisent pour affirmer qu'il n'y a Ik

encore qu'une forme du D. brachyanthus Boiss. M. Timbal, pour distin-

guer ses especes, a recours a des plus ou des moins qui ne nous ont paru

nullement specifiques. II mentionne la longueur relative et souvent varia-

ble des pistils et des ^tamines, la couleur des onglels, des antheres, des

filets, des styles. C'est la le crible auquel on a soumis les Ronces et les

Roses, dont on n'ose plus aborder Petude; car on en est venu au point que

les botanistes serieux ne peuvent entendre parler sans rire d'une Rose ou

d'une Ronce nouvelle.
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; En voila assez pour aujourd'hui sur les QEillets (1), et je dois mainte-

nanl dire un mot de deux ou trois autres plantes sur lesquelles j'ai le

regret de ne pouvoir partager les idees de M. Timbal. J'ai rencontre

comme lui, dans les sables maritiinesdes Pyrenees-Orientales,un Scrofu-

laria canina L.entierement couche, et qu'il nomme{BulL Soc. hot. de

France
J

t. XXII, p. 307) S. humifusa Timb, et Gautier. Je nem*y serais

pas arretCj si je n'avais su qu'on lui avait donne un norn nouveau.

Qu'a de nouveau cette planle? Son port seulement. Mais il n'est pas rare

de trouver a la memeespece un port different du a sa station, a la nature

du sol et parfois a une cause inconnuc. Le port de cette espece, ordinai-

rement ascendante, parait dii ici au vent violent qui souffle dans ces

parages et qui couvre de sable les jeunes tiges, qui sont tout d'abord hori-

zpntales, cotnme cela a lieu dans les especes ascendantes. UHieracium

prostratum des bords de TOcean offre un exemple identique, et les bota-

nistes savent aujourd'hui que, cultive loin de sa station maritime, il

devient I'fl. umbellatum dresse, que tout le monde connait. Le port en-

tierement coucbe de nptre Scrofulaire a fait sur M. Timbal une trop

forte impression, et, ce caractere lui ayant paru capital, il lui a ete facile

de grouper a Tentour un petit signalemenl qui n'est nullement specifique

pour nous. Sa description en effel, en ayant Fair d'etre distinctive, men-

tionne des caracteres qu'on trouve a pen pres tons dans laplantenormale.

La capsule a la memeforme des deux coles; les feuilles sont tres variables

dans I'espece ordinaire, et I'appendice staminal, qu'on dit nul ici, Test

/-

Willko

humif

Campanula ruscinonensis Timb. —Dans les Etudes sur quelques

Campanules des Pyrenees^ p. 19, il s'agit d'une Campanule trouvee pres

de Collioure par M. Guillon et que M. Timbal nommeC. ruscinonensis.

Cette plante, dit M. Timbal, semble lenir le milieu entre le C macror-

rhizay dont elle a lasouche, et le C. rotundifoliay dont elle a les feuilles;

ce qui ne Tempechepasdefaire effort dans sa description pour etablir que

les feuilles de sa plante sontbien differentes de celles dnC.rotundi folia.

Sa floraison, dit-il, est plus tardive de deux mois; car M. Guillon Faurait

trouvee fleurie en aout et seplembre a Consolation. C'elait une repousse

suns doule, puisque M. Oliver Ta trouvee defleurie fm juillet, a la Massane,

oil la vegetation est pourtant en retard sur celle de Consolation.

(1) Oa avail congu, il y a quelques annees, le projet de faire une nouvelle Flore

fran*;aise en distribuant les famines a trailer entre un certain nombre de botanistes.

On me fit Thonneur de m'offrir les Carvophyllees. Si ce projet efit abouti, ma nomen-
clature des Dianthus n'eiit pas eu sans doute Tadhesion de M. Timbal; mais il faut

avouer que, chaque auteur envisageant Tespece a sa fa^on, cette Acre cut offert un tres

singulier amalgame.
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Greiiier dit, dans la Flore de France^ que le groupe du C. rotundi-

folia doit renfcrmer plusieurs especes ; mais qu'il iVa pu debrouiller ce

petit chaos, et il m'engagea autrefois a m'en occuper. A Querigut, oii le

C. rotundifolia pullule, je I'ai trouve, comme aiileurs, variable daus tous

ses organes : fleurs, feuilles, souche, sans point d*arret possible. Dans

les rochers, la souche est dure et acquiert la grosseur d'une plume

d'oie, comme la plante de Consolation et de la Massane ; niais Grenier

n'a rien vu la de distinctif, et la plante des Pyrenees-Orientales n'est

egalement pour M. Wilikomm et pour moi qu'une forme du C. rotundi-

folia L. Apres tout ce que nous venons de dire, ct lorsqu'on salt que,

dans vingt brochures, M. Timbal parle raremenl de ses herborisations

sans signaler du nouveau, on sera surpris peul-^tre de lire (Explora-

tion de MontaulieUy p. 25) : « Malgre le peu de penchant que nous

avons pour creer des especes nouvelles, etc. d. Notre ami se fait illusion

sans doute; car les fails ne s'accordent pas avec ses paroles; nous re-

connaissons cependant qu'il pourrait se dire memereslricteury en com-
paraison d'un bolanomane connu, qui publie, chaque annee, dans les

journaux botaniques frangais et etrangers, de longues listes de variations

qu'il croit specifiques et qu'il se plait a signer de son nom.

Le SoNCHUs PECTiNATUS DC. est reuni commesimple vari^te au S. te-

nerrimus dans le Prodromus force hispanica;, « Cette opinion, dit

M. Timbal {Herhor. auxAlberes orientales, p. 40), nous parait inadmis-

sible, le premier etant vivace et le second annuel. » C'est M. Timbal qui

se trompe ici; car le Sonchus tenerrimus L. indique k Montpellier par

Linne est vivace ici comme a CoUioure, et Ton pent Tv recueillir pendant

dix ans et plus sur la memesouche. Malheureusement Linne (Sp. 1H7)
Fa dit par erreur annuel, et c'est ce qui a donne lieu a une meprise qui

s'est perpeluee jusqu'a present.

Dans notre Introduction a la Flore de Montpellier (p. xxxix), nous

avons fait appel a la critique des hommescomp6tents et bienveillants, en

ajoutant qu'il y a presque plaisir a se tromper lorsqu'on est repris cour-

foisement et de rriain de maltre. Ces paroles expriment les sentiments

qui nous animent relalivement a une critique bienveillante. Toujours

disposes a I'accueillir avec reconnaissance, nous supposons qu'il en est

ainsi de nos collegues et de nos amis lorsque, sans pretention el sans nous

donner pour un maitre, nous nous permettons d'emettre notre avis sur

leurs Iravaux scientifiques : e Ma plus chaude poignee de main, m'ocrivail

un de mes amis, excellent botaniste, sera toujours pour cclui qui me

signalera mes erreurs. > Si M. Timbal trouve que c'est moi qui me trompe

ici, il voudra bien, j'espfere, lenir compte de mes intentions, et croire que

je I'estime anime des nobles sentiments que le botaniste dont je viens de

parler a su si bien exprimer.


